Ando premiato

Nella sua prima edizione, il “Carlsberg
Architectural Prize” (la famosa birra
danese), con il patrocinio della regina
di Danimarca, € stato assegnato a
Tadao Ando. La giuria e tiomitato
tecnico hanno deciso in favore di Ando
per “il carattere reattivo della sua opera
all’isteria della tarda modernita” e
perché dai suoi progetti, sebbene
improntati a “metodi e materiali
contemporanei”, traspare un
“sentimento di eternita, anche se in
parte illusorio”. Sullo stile
dell’architetto, la giuria osserva che egli
“usa 'astrazione plastica, il
minimalismo, semplice e sofisticata
geometria, combinandoli con
sentimenti metafisici derivati dalla
tradizione giapponese”.

Antonio Angelillo

Si & conclusa lo scorso aprile la
seconda edizione del concorso
internazionale “Il progetto
impossibile”, riservato ad architetti di
eta non superiore ai trentacinque anni,
organizzato dall'Istituto Gramsci di
Parma. La giuria presieduta da Aldo
Rossi ha designato come vincitore il
progetto redatto da Giampiero Peia.

Il tema di questa seconda edizione era
la progettazione di una parte di citta,
I'area dismessa dell’ex-Eridania, posta
nell'immediata periferia della citta di
Parma, a partire dalla “reinvenzione
funzionale” della grande fabbrica
abbandonata. Nonostante I'elevato
numero dei partecipanti (quasi un
centinaio), indice d}i}buon successo per
una manifestazione del genere, non si
puo certo parlare di un confronto
internazionale, poiché solo pochi
elaborati provenivano dagli altri paesi
europei, forse per la scarsa promozione
che ha avuto all’estero, oppure per la
particolarita del tema che richiedeva
quest’anno una piu approfondita
conoscenza del luogo.

Se le iniziative rivolte alla
promozione dei giovani architetti
dovrebbero in qualche modo
rassicurarci sullo stato di salute
dell’architettura dei prossimi anni,
indicazioni non certo positive su di essa
ci provengono dai risultati di questo
concorso. Considerando solo gli
elaborati che raggiungono un livello di
professionalita accettabile — che non
superano la meta di quelli presentati —
si pud rilevare una notevole abilita
espressa dagli architetti nella
rappresentazione dei propri elaborati a
scapito, certo, di una maggiore
riflessione sulle pur interessanti

uestioni aperte dal tema progettuale.
% sorprendl::nte come una buona parte
dei giovani progettisti si dibatta, anche
dopo aver terminato gli studi, tra
stereotopi linguistici e tic formali, di
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“Progetto impossibile”:
risultati improbabili

per sé cosa comprensibile se non fosse
accompagnata dalla rinuncia alla
ricerca e all’affermazione di un
percorso soggettivo ed autonomo
all'interno della cultura progettuale,
che appare a questa generazione
sempre piu astratta e scollegata dai
problemi concreti della pratica
professionale.

Ma anche tra i progettisti che hanno
affrontato tale difficolta, pochi sono
stati quelli che hanno svil}upputo in
modo approfondito ed originale tutte

Concorso di architettura “Il progetto

impossibile”, seconda edizione 1991

Giampiero Peia con Mario Scaffardi

Collaboratori: Monica Pedretti
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le riflessioni implicite nei temi proposti
dal bando di concorso: dalla
ristrutturazione dell’antica fabbrica alla
sua connessione urbana. La giuria ha
ritenuto infatti di non assegnare il
premio speciale dell’ Amps di Parma
riservato al progetto che avrebbe
dovuto contenere idee innovative per
quanto riguarda I'impiantistica
collettiva e I'alta tecnologia. Tale
decisione mette in luce come la
questione della tecnica costruttiva
sembra essere completamente
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abbandonata dalla giovane
generazione, ed accuratamente evitata
quella del riuso, essendo questo un
tema che notoriamente lascia scarsa
liberta espressiva.

Ma anche per quanto riguarda le
implicazioni urbane del concorso i
partecipanti sembrano essere stati (dis)
orientati dall'indicazione, a dire la
verita un po’ singolare, del bando che
suggerisce di “ripensare la fabbrica
come luogo che torna a dare lavoro e
produzione, attorno al quale si
costruisce una piccola parte di citta
composta dagli stessi erememi
strutturali che la definiscono alla scala
pit grande: la piazza, le connessioni
spaziali e le attrezzature sportive, il
parco, il luogo del lavoro e le
abitazioni”. Tali premesse, certamente
avvalorate gia da una chiara visione dei
rapporti sociali, restringono
notevolmente 'arco delle possibili
interpretazioni del sito, prefigurando,
tra le molte, un’unica soluzione
preferenziale dell’assetto planimetrico.
E rilevante infatti il numero dei
progetti — anche tra i premiati —
percorsi dallo spirito nostalgico di
voler ricreare brani di tessuto urbano
cedendo, a volte, alla tentazione di
rinchiudere con portici e piazze, spesso
dal sapore metafisico/rinascimentale (si
sono viste anche delle brutte copie
dell’ Antelami), il “monumento”
dell’ex-zuccherificio (snaturandone
completamente il senso rispetto al suo
intorno), salvo poi non occuparsi per
niente di regolare il rapporto di questo
“nuovo” centro storico con la periferia
circostante. Quelli che ci hanno
provato hanno messo in luce come non
sia stato ancora preso in considerazione
seriamente nelle facolta di architettura
italiane listituzione di corsi di
paesaggismo o di progettazione degli
spazi pubblici. Ma per questa
generazione, e forse per quella



Argomenti

precedente, non c’é pit niente da fare.

Ritonoscere i caratteri della
densificazione/dispersione edilizia nelle
aree di espansione, criticare il
tradizionale riferimento alle categorie
della citta compatta (la palazzina, il
recinto privato, lo spazio pubblico) che
ha prod}c))tto le attuali periferie,
imparare ad individuare differenze
qualitative in contesti non
propriamente urbani, rivalutare il
carattere dei grandi spazi che la
precedente attivita produttiva aveva
stabilito nell’area, erano solo alcuni dei
temi concreti di riflessione offerti dal
concorso e che solo pochi concorrenti
hanno preso in considerazione.

Ma perché nonostante un bando cosi
dettagliato, con richieste precise sugli
elaborati, si rileva una tale debolezza
propositiva dei progetti presentati nei
confronti di una concreta
trasformazione del sito? Dipende
semplicemente dal paradosso di dover
partecipare ad un concorso che pur
avendo un tema concreto non prevede
la realizzazione del progetto vincitore,
o & la tradizionale d}l?fficolté\ degli
architetti di comprendere la realta e la
sua modificazione tra i materiali del
progetto?

Certo, nonostante I'Istituto Gramsci
di Parma non abbia la possibilita di
rendere realizzabile nessuno dei

rogetti presentati, & senz'altro
odevole 'impegno di un organismo
esterno alle strutture professionali, e
quindi con una ridotta esperienza
organizzativa in merito, a voler
promuovere i giovani architetti
incentivando contemporaneamente “il

dibattito sul rapporto fra la citta, luogo
di profondi processi di trasformazione,
e 'architettura, attraverso la verifica
puntuale dei temi strutturali urbani”.
C’¢ da auspicare che tale iniziativa
possa essere presa come esempio,
almeno nelle intenzioni se non nei
risultati, dal maggior numero possibile
di organismi, magari pubblici, che
abbiano pero anche capacita operative
nel mondo della costruzione che, ben
lungi dalla condizione dei giovani
architetti italiani, & sempre stato, e lo &
tuttora in tutti gli altri paesi europei, il
laboratorio migliore in cui un buon
architetto possa svilupparsi. Se
effettivamente si vuollz- intraprendere
seriamente una iniziativa dergenere che
non significhi solamente procurare un
titolo in piu da far valere in una

ipotetica carriera accademica, una,
pubblicazione su una rivista famosa —
cose che nella maggior parte dei casi
determinano frustrazioni e vane
illusioni — si dovrebbe uscire dal
circolo vizioso della “finzione di
finzione” che i concorsi attualmente
propongono nel nostro paese, releganti
a pura utopia 'architettura che altri
soggetti invece realizzano. Inoltre,
I'abitudine di richiedere la presenza di
nomi dello star-system architettonico
come garanzia di buoni risultati
progettuali, ha spesso come effetto
principale quello di preselezionare
stilisticamente i partecipanti legati
all'una o all'altra tendenza.

Le iniziative indirizzate con successo
alla promozione dei giovani architetti
(Concorso Europan, Premio Andrea

Palladio, ecc.) hanno trovato una
propria collocazione europea a partire
dall’originalita del tema e della forma
dell’organizzazione (concorsi giudicati
ed organizzati anche da giovani
architetti), ma anche dalla coerenza
con i problemi reali per chi affronta
per la prima volta I'attivita
professionale.

G. Peia con M. Scaftardi, progetto
vincitore del concorso “Il progetto
impossibile”, 1991. Prospettiva della
piazza
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Dimitri Fesenko

Oggi in Russia si assiste a profondi
cambiamenti in diversi settori,
compreso quello tanto cristallizzato
dell’'urbanistica. Mancano le condizioni
per vedere realizzati programmi di
ricostruzione sociale e collettiva della
citta, per conservare e migliorare
I'ambiente urbano, mentre si profila
una nuova generazione di modelli
ricostruttivi per i quartieri storici e per
le realta economiche e sociali moderne.

Condensare la morfologia del centro
di Mosca: & questo il modello elaborato
da un gruppo di architetti capeggiato
da V. Judinzev. Il gruppo Judinzev
Associati, dopo aver lavorato con A.
Gurnov al piano regolatore della
capitale, si concentra ora sull’idea di
condensamento ricostruttivo, un’idea
che deriva da Gurnov stesso: la citta &
un sistema di valori autonomi, opposto
all’'urbanistica normativa volta a
predisporre un insieme fissato di beni e
servizi urbani.

interessante I'approccio

rigenerativo verso alcune piazze
centrali. I progetti hanno un carattere
accademico ed assomigliano agli studi
di Rob Krier. Innanzitutto viene fatta
un’analisi urbanistica di Mosca; poi si
scelgono alcuni punti deboli, dove
I'ambiente storico e culturale si scontra
con il sovratraffico, oppure dove
mancano i servizi e gli spazi ricreativi.

Gli architetti intendono rimediare o
almeno attenuare i danni arrecati
dall’intervento ricostruttivo radicale
degli anni '30, senza tuttavia diminuire
la potenzialita e il significato delle reti

Mosca: rigenerare le piazze cittadine

Progetto di ristrutturazione di Piazza
Puskinskaya a Mosca, di S. Lobacev,
V. Filatov, A. Perventsev, V. Judinsev,

N. Romanovskaya e M. Zhelesova

o0
Restructuring project for Puskinskaya
Square in Moscow, by: S. Lobacet

V. Filatov, A. Perventsev, V. Judinsev,
N. Romanovskaya and M. Zhelesova

stradali. Nonostante la grande varieta
di situazioni, sono stati messi a punto
alcuni strumenti progettuali basilari.
Tra questi: ridurre le dimensioni delle
piazze, privilegiare la piccola scala
rispetto alla rete stradale, fissare gli
accessi fino a ristabilire il fronte della
via. Come dicono gli autori, attuando
un sistema di “discolpe urbanistiche”.

Ogni opera comunque ha un che di
specifico. Mediante 'architettura del
paesaggio a piazza Borovitskaya
vengono aggiunte due piccole
piazzette; cio correggei correlazioni
compositive del complesso stesso. Il
progetto di piazza Puskinskaya
combina la ricostruzione di un intero
isolato e la rigenerazione di una
dominante architettonica, un tempo il
campanile del monastero di Strastnoy:
la nuova torre dell’edificio del giornale
“Izvestija” viene collocata all’ingresso
della via. Infine, il disegno di piazza
Turgenevskaya prevede, tramite
I'introduzione di una scala intermedia,
il recupero del vicolo Ulansky, che
sembrava essere scomparso per sempre
sotto il vandalismo urbanistico passato.

Sebbene questi progetti per le piazze
centrali di I\ﬂosca. elaborati su richiesta
del Dipartimento di Stato per la tutela
dei Monumenti Artistici, abbiano un
valore essenzialmente emblematico, essi
dimostrano che & possibile ristabilire
una continuita storica nello spazio
urbano.



